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サ ムソ ン劇 のなか で,盲 目の英雄 サ ム ソンは,彼 の全 作品 中で用 い られ た唯 一の人物 で

あ り,ミ ル トンが聖書 に出て くる この偉 大 な人 物を主人公 として用 いよ うと した意図 は,

キ リス ト教徒 のため に何 か書 かね ばな らな い とい う考 え,ま た主題 を旧約聖書 の神話 に限

定 したい とい う考 え,ま た劇形 式 としてはギ リシヤ劇が最高 の 文学形 体だ とい う考えが彼

の心 のなか にあ った。

た しか に,劇 の構 想 は青年時代 に彼 の心 に温 めれて いた と推測 す ることが で き,彼 は劇

の中心 として サム ソ ンを もって きた こ とは成功 であ り,彼 の全作品 中の どの作品 のなか に

も用 いず,最 後 の作 品 に用 いた とい う点 において この劇 の暇要性 があ る といわな けれ ばな

らない。 ミル トンは,若 い時代 にComusを 書 いたが,こ の劇 はSamsonAgonistesと 比

較すれ ば不 完全 な仮 面劇 のなか に 自己 と見 物人 を歓 ばす とい うことと,コ ウマスによ って

寓意化 された 肉欲 と,姫 によ って寓意化 された徳 との間 の争 斗 とい う着想 によ って,ミ ル

トンの倫理 観 を確 立 しよ うとす る試 み を企てたが,全 面的 な成 功をお さめた とは言 い得な

い点が あ る。

ところが,Samsonは 劇 と しての形 式を とるとい う決心 を したが,こ の点 が晩年 の ミル

トンの大胆 不敵 な精 神か ら出発 して い る。 とい うのは,劇 曲はいかな る形 式 とは いえ ども

清教徒 の最 も嫌悪す べ きものであ った。 そ うい うわけで,彼 と して も舞台 にか ける意志 は

全 然 なか った わけで,聖 書 のなか のサム ソンを中心人 物 とす れば,清 教徒 の抵 抗 を少 しで

もか わせ られ得 る と考 えたか らであ ろ う。Corrcusと 比 較 して みれ ば,た しか に筋を簡易 化

し,省 略す べ きと ころは省 略 し,文 学的純 化 に力点 をお き 「静」 と 「動」 とを巧み に組 み

合せて い ることが知 りえ るであろ う。

と ころで,ミ ル トンは この劇 にお いて な にを考 えていたで あろ うか。 これは我 々 として

は知 りえ るので あ る。 つ ま り,時 と場所 と演技 の 外的部分 を 強力 に一致 させて い ること

や,異 教徒 に捕 われ,自 由を奪 われたサ ム ソンが,「 動 く墓場」 とい う人 間 と して は最 大

の絶 望をか な ぐり捨 てて,生 け る神一 ミル トンの神観 は,詩 と してはParadiseLostか ら

発展 して この時 点にお いては,現 代 的神観 に全 く合致 してい るのだが一 を信 じて行動 し,

彼 自身 の内面的 な葛 藤 を表 示 して い る。 た とえば,私 の最 も感銘 の深 い開幕 の台詞 の第 一

声 において,サ ム ソンは自分 自身以外 にはな に も信 じる ことので きないほ どの絶 望の淵 に

立って,自 分 の運命 を託 って い る。 この静 な るうちに,は げ しい絶 望的 な絶 叫が劇 の中心

部 にまで,大 きな変転 もな く続 いてゆ き,Comusの ような ア レゴ リ的な特色 を 失 って し

まい,人 間の象徴 に きわめて よ く似 る前 に,言 いす ぎで あ るか も しれ ないが,こ の憂 欝 な

劇 において は,サ ム ソンが斗 争を終 ろ うとす る最 後の決心 を失 い,自 分 自身 を,神 を,宇
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宙 の 中 心 とす る宇 宙 の広 ノくな る空 聞 の 中 に お し こy)て しま う。 次 の

Thedungeonofthyself;thysoul

(Whichmenenjoyingsightoftwithoutcausecomplain)

Imprisonednowindeed,

Inrealdarknessofthebodydwelし(156-9)

に お い て,魂 を閉 じ こy)る とい う の は,現 代 の 読 者 も反 対 しな い で あ ろ う。

と ころ が,サ ム ソ ン劇 につ い て20世 紀 に な って 論 争 が 起 った の は い ろ い ろ あ ろ う け れ ど

も,大 別 す る と,作 者 ミル トン と彼 の書 い た 劇 の1… 人 公 サ ム ソ ン との 問 の盲 目 と い う身 体

的 障 警 と環 境 に お け るい ろ い ろ の類 似 点,次 に は 劇 の成 帽 こい た るま で の 出所,劇 の 構

造,劇 の 精 神,劇 の 意 義 な ど に集1し て い る の で あ る。 これ らが 再'評 価,再 々 評 価 とい う

多数 の 論 文 とな って,英 米 を 始 め と して 肚界 の英 文学 界 に お い て 鴬 し く発 表 され て きた し,

い ま な お 後続 して い るの で あ る。

サ ム ソ ン劇 を 読 め ば確 か に 自叙 伝 的 要 素 を 多分 に 含 ん で い るが,た だ 単 に ミル トン の 自

叙 伝 と 考 えれ ば,こ の劇 は芸 術 的 意 義 が な くな るで あ ろ う。 こ の点 が解 釈 上 非 常1こ 困 難 を

感 ぜ しめ る と こ ろ で あ って,彼 の 生 涯 の 一 部 で あ る とい う こ と は否 定 で き な い で あ ろ う。

つ ま り,彼 が 心 に描 い た 理 想 社会 は ク ロム ウ ェ ル父 壬 に よ る護 官 政 治(1653-59)の 成 、γ:

が1能 に な るで あ ろ う とい う確ll【Eをつ か ん で完 全 に打 ち砕 か れ た し,1651-62年 の 冬 に お

い て 彼 の 視 力 は 全 く喪 失 し,1川 え て 身 体 の 衰弱 が 甚 だ し くな り,革 命 つ ま り新 しい 政 体 の

確 立 を夢 み て,そ の 実 現 に陰 の援 助 を な して きた が,ス チ ュ ア ー ト家 の土 位 復 占 は彼 の 長

い 間 期 待 して い た 清 教 徒 に よ る理 想 の共 和[Kiの 建 設 に対 して の 絶 望 感 を深 め た。 ま た1660

年 の 頃 に,ミ ル トンは 短 期 間 で は あ った が,投 獄 され た と い う精 神 的 衝 撃 な ど が彼 の 生 涯

に お け る精 神 ヒ重 々 しい 負 荷 とな って お った こ とは:拝 実 で あ る。 こ うい った 史 料 が,こ の

劇 と生 涯 の 出 来1拝 と の密 着 感 を{め て い る の で あ る。 再 び繰 り返 す が,部 分 的 に は類 似 性

は あ る と して も,全 面 的 で は な く、 そ れ と劇 の構 造 と:芸 術 的 想1象 力 とが 二 亜像 的 合 致 現 象

を 「孔した と.考 え て み た い の で あ る。

な ぜ この 劇 が 自叙 伝 的 で あ る と長 い 間言 わ れ て きた か とい え ば,マ ッソ ン教 授 の 著 書,

論 文が 影 響 を 大 い に 与 え た か らで あ ろ う。 も ち ろん,サ ム ソ ンに は ミル トンの反 映 は あ る

が,批 評i'1勺系 列 と して は181{1:紀 のJohnUpton教 授 の批 評 的 見解 の拡 大 解 釈 で あ り,ミ ル

トンの 呂二斗 に み ち た 生 活 の 隠 喩 で あ り風 喩 で あ る と考 え,特 に ミル トンの 不幸 な 最 初 の結

婚 の結 果 だ とい う こ と にπ 点 を お い た が,Warburton教 授 ほ ど に は,悪 ・妻へo)風 刺 に ま で

押 し進 め な か った と こ ろ に マ ッ ソ ン教 授 へ の救 い が あ った。

Stoll教 予受に よ才しばSamsonAgonistesは,

`…thegreatPuritanpoemsofsinandrighteousness,end,eachinitsownway,ona

quietnoteofreconciliationwith'ω と い い また,SarrtsonAgonistesをComus,ParadiseLost,

1)aradiseRegainedと と もに一・括 して,`ThereIS,asoneoftheschoolhasadmirably

shown,thesamecentralsituation.Itisthatoftemptation.WhatcouldbemorePuritan?

WhatlessGreek?WhatlessGreek?Inallfouritisnotaquestionoftemperance,

moderation,orthegoldenmeanatal1'.(2)と 考 え た。 彼 の 所 説 か ら 分析 す る とSamson

AgonistesはComusや ムンo配α∫ と 比 較 す れ ば 苦 行 と か,禁 欲 的 な 面 が 多 分 に あ り,清 教

徒 的 色 彩 が 濃 厚 に な って きて い る。

私 は,こ の劇 作 品 を ど うい う よ うに 取 り扱 うべ きか。 直 接 劇 の人 物 にふ れ て ミル トンの
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核心 をついてみ よ うと思 う。

ll

まず開幕 す ると この形式内容では観 る劇 ではな く,読 む劇 と見なす べ きだが ～～ガ

ザ の牢獄 に繋がれ,盲 目に されて しま った サム ソンは戸外 に出て くる。

Alittleonwardlendthyguidinghand

Tothesedarksteps,alittlefurtheron,

Foryonderbankbathchoiceofseedorshade.(1‐4)

とい う科 白は,「 私 はい と高 き神の摂理 の意志 を非 難 して はな らぬ。」 という 「静」 な る

心理的状態 ではあ るが,こ れ か ら進展 しようとす る劇 の進行 になん らか の期待 と不気 味な

雰囲気のなか に読者 をお くので あ る。 「静」 で ある とい って も,JosephH.Summers(3)に

よれ ば,ParadiseLostや1)aradiseRegainedは 人類 の救 いで 終 ってい るが,Samson

.Agonistesに おいては,両 者 の型 とは無 関係で はな いが,主 た る 「動」 も十分 には描 き出

されて いな い。 この劇 詩の始め は,す でにすべての ものを失 った,堕 落 惜界 の人物 の登場

であ る。 このサム ソンにとって は,問 題 は心 の周囲お よび 内に存在 す る完 成 を とどめた り

発 見す ることで もな く,将 来の 可能性 と神の摂理 を目によ って信 じることで もない。 サム

ソンは失 われ た力 と目的感を と り戻 さな ければな らな い。 また英雄 的な運命111利 と死

を完成 して しまわな ければな らない。遠 い将来 というのではな く数時間 の うちにおい

てであ る。

この後 に,民 衆あ るいは時 代的な背景が 川て くるが,こ の悲劇 彼 は特 にギ リシヤ悲

劇を踏 襲 したのだが 一 においては,前 述 の通 りに些細 な要素 とな って いる。 サム ソンは

群衆 の喧 燥か ら退 いて 自己を考 え,過 去 の 自己 と現在 の 自己の相違 に思 いをめ く・ら し,盲

目の現在の 自己に人び との詐欺,軽 蔑 罵 雪,虐 待 が加え られ てい る。 ことに,彼 の悲痛

な心理的 内而が露 呈して くる。 太陽 に光 あれ ど も自分 には光な く,ま さし く彼 自身が彼 の

墓 であ り,ま た動 く墓 場だ と自分 の運命 に対 す る苦悩 を託 した のであ る。

God,whenhegavemestrength,toshowwithal

Howslightthegiftwas,hungitinmyhair.

Butpeace!Imustquarrelwiththewill

Ofhighestdispensation,whichherein

Happ!lyhadendsabvoemyreachtoknow:(58-62)

のなか において,始 めて神 の問題 にふれ よう としてい るので あ る。 神観 について は,「 キ

リス ト教教 義」 のなかで も述べ てい る。 神観 にふ れ る前 にエ リザ ズス朝以来 の清教徒 につ

いて一 言した いので あ る。 た しか に,時 代 の進展 とともに清教徒 が団 体 と して勢 力を漸次

拡大 して きた ことは明か であ る。 宗教改革 に よって聖書 があ らゆ る階級 のなか にはい って

ゆ き,そ れが英 国人 の教 養 とな った ことも算実であ る。 した が って,英 国人 は神 の前 では

階級 を とわず,貧 富 を とわず,平 等で あ り,ま た聖書ω の言葉 に よって 自 らを考 え る権 利

を持 った とい うことを知 り,宗 教 につ いての疑義 に関 しての論義 に烈 しい情熱 を傾 けるこ

とがで きた。 清教徒 の家庭で は聖書が読 まれ,家 長 は説教す る牧 師 の代理 を もつ とめた。

また,彼 等 の大 いな る理想 は肉よ りも霊 の権勢 とい う信念 であ った。 このよ うな傾向 は,

ミル トンの行 動のなか にも認 め られ るのであ る。 また,清 教 徒 のな かには,偽 善,狂 信,

厳 格,非 寛容 が悪 い性質 と して表面 に頭 を出 し,ビ シ ヨップ制度 よ りも っと悪 い専 制 を英
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国 に う ち た て よ う と した 英国 の民 衆 か ら ミル トンは 訣 別 して しま った 。 クロ ム ウ ェ ル は,

軍 隊 の 力を か りて 清 教徒 の反 対す る政 治 を 行 った が,結 果 的 に は清 教徒 の頑 迷 固 隔 を 平 静

と い う軌 道 に のせ た の で あ る。

さ て,再 び 神 観 に つ いて 続 けた い の で あ るが,ミ ル トン哲 学 体 系 の 一 部 の 起 原 は キ リス

トの 神 性 を 否 認 した ア リウ ス 派 の 教 義 とみ な され る。 簡 単 に い え ば,神 とは 無 限,無 形,

了 知 され ざ る もの と考 え る の で あ る。 ミル トン は,あ ま りに も 神 を 求 め 過 ぎた た め に,教

会 そ の も のが 不 必 要 だ と さ へ 考 え,こ れ に 関 連 して 攻 撃 す る行 動 に も 出た し,教 会 の牧 師

を 余 りに も尊 敬 は して い な か った よ う で あ る。 さす が ミル トンは,ビ シ ヨ ッ プ に対 して の

反 対 は は げ しか った けれ ど も,英 国 の 王 制 に は 反 対 しな か った 。 ミル トン はTheChristian

Doctrineの な か で再 び つ ぎ の よ う に言 って い る。

Again:theexistenceofGodisfurtherproved

bythatfeeling,whetherwetermitconscience,

orrightreason,whichevenintheworstof

characters,isnotaltogetherextinguished.

IftherewerenoGad,therewouldbena

distinctionbetweenrightandwrong.(sl

ま た,

Godisknown,sofarasheispleasedtomakeusacquaintedwithhimself,

eitherfromhisownnature,orfromhisefficientpower.(6)

彼 の 神 は このTheChrisitianDoctrineに 到 達 す る ま で は 彼 の神 の 観 念 に も変 遷 が あ っ

た。 早 くも,Co規 π∫ に お いて,コ ウ マ ス の 科 白(11・706-36)を 分 析 して み る と・ ミル

トン哲 学 に お け る神 観 が大 きな 役 目を 演 ず る思 考 が 生 れ て くる。 簡 単 に い え ば,自 然 は 結

局 神 に よ って 創 造 され た もの で あ る・ そ れ に,自 然 の本 能 は 善で あ る。 従 って,自 然 の 本

能 に従 う こ とは 神 の意 志 を実 行 す る こ と に な る・ と こ ろ で ・

Th'all.giverwouldbeUnthank!t,wouldbeUnprais/d・(1・722)

創 造 ヒは感 謝 され ず,讃 え られ な い で あ ろ う

は 後iiilのParadiseLostに お い て,

Ourmakerbidsincrease,whobidsabstain

Butourdestroyer,foetoGodandMan?(N748-49}

わが 創造t=.は 繁殖 を命 じ,

神と人 の敵 な る破壊者 以外 に誰 が禁欲 を命 じ るであ ろ う?

へ 発展 してい くので ある。この ミル トンの 自然観 は,彼 の汎 神論的思考 の起 原 ともな って い

るが,こ の汎 神論的思 考 もTheChristianDoctrineに 至 っては,20世 紀 的 な絶 対唯 一の神,

近代 的 なキ リス ト教 の神観 に近 づ いてい った ことは,1825年Sumner師 の翻訳 に よって確

証 された ので あ る。 従 って,ミ ル トンが 書かん とす る意 図は,英 雄サ ム ソ ンといえ ど も,

神の前 では 人間の弱 さを露呈せ ざるを得な いので あ る。 また,こ の劇 のなかで感 じられ る

こ とは,た しか に人 間 の弱 さその ものであ る。
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Wholikeafoolishpilothaveshipwrecked

Myvesseltrustedtomefromabove,

Gloriouslyrigged;andforaword,atear,

Fool,havedivulgedthesecretgiftofGod

Toadeceitfulwoman?Tellmefriends,

Amlnotsungandproverbedforafool

Ineverystreet,dotheynotsay,"Howwell

Arecomeupollhimhisdeserts"PYetwhyP

Immeasurablestrengththeymightbehold

Inme,ofwisdomnothingmorethanmean;

Thiswiththeothershould,atleast,havepaired;

Thesetwoproportionedilldrovemetransverse.(11.198--209)

こ れ に対 して,合 唱 隊 は 彼 の母 国 に は そ れ に 劣 らず 美 しい 貴 い生 れ の女 が い る の に,な

にを 好 ん で異 教 徒 の ペ リシ テ の 女を妻(7)と した こ とにつ い て,サ ム ソ ン の心 の苦 痛 を 強 調

す る ので あ る。 サ ム ソ ンは,自 己い や 人 間 の弱 さ に つ い て 次 の よ うに,

Ofwhatnowlsuffer

Whovanquishedwithapealofwords(Oweakness!)

Gaveupmyfortofsilencetoawoman.

自 己 を責 め るの で あ る。 堕 落 した 原 因,即 ち悪 の 発生 が 考 え られ る の で あ る。 悪 の 発 生 と

い う思 想 は,ル ネ ッサ ンス朝 時 代 に は平 凡 な 一般 人 の 思 考 で あ った 。 要 言 す れ ば,情 欲 が

理 性 に打 ち勝 っ と きに,ま た 感 情 が知 性 を盲 目に し,あ る い は圧 倒 す る と きに,悪 が 発 生

す る と考 え られ た の で あ る。 一 個 人 の場 合 もそ うで あ るが,す べ て の も の に もあ て は ま る

の で あ る。 ミル トン の考 え に よれ ば,彼 自身 の 経 験 か ら学 び 得 た もの は,人 類 の経 験 と も

な る し,ミ ル トン が深 く感 じた教 訓 は 人 間 全 体 に対 して も教 訓 とな る の で あ る。 ミル トン

の 高 い 理 想 と して は,人 間 に は悪 と い うも の が存 在 して は な らな い と い うの が 根 本 的 理 念

で あ る。 しか し,強 く感 じ る肉 欲 の カ は排 斥 す べ き もの で はな く,普 通 の本 能 は満 足 され

な けれ ば な らぬ と して い る。 従 って 肉 が 心 を運 び 去 る と き は,「 悪 」 が 権 力 を もつ の で あ

る。 これ に反 して 本 能 が 理 性 に よ って是 認 され る と き,そ の刺 戟 は 善 で あ って,か つ合 法

的 で あ って,傾 聴 す る価 値 が あ る とす る。 言 葉 を 替 えれ ば,真 の 恋 愛 と霊 の 高 貴 性 と は分

離 し得 な い こ と を力 説 す るの で あ る。 これ は,Platoの 影 響 の 甚 大 な こ とは,す で に認 め

られ て い る と ころ で は あ るが,IreneSamuel教 授 の 論 説 を 引用 して お こ う。

ClearlyMiltonbelieveswithPlatothatthe`highmysteryoftruelove,which

here,asintheApologyforSmectymnuus,islinkedwiththeChastity,brings

happinesswhenunderstood.ThisbeliefshedslightonMilton/sotherusesof

thePlatonicteaching.(8)

さ て,ミ ル トンの言 わ ん とす る 肉 と霊 は ど の よ うに な るの で あ ろ うか。 あ る状 態 に お い

て は,肉 は霊 とな り,あ る時 期 を経 る と霊 と肉 は 合 体 して 二 つ と も不 滅 にな り,か くの如

くに して 両者 の 区 別 は消 え 去 り,そ の 区 別 が 甚 だ稀 薄 に な る。 肉体 はchastityを 通 して

霊 とな り,霊 は それ 白身 色 欲 に よ って 具 象 化 す るの で あ る。ParadiseLostに お い て も同

じ こ とが 言 え る の だ が,堕 落 とい う こ と は,あ る意 味 に お いて は色 欲 で あ り,換 言 す れ ば
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「暗 黒 の行 為」 で あ る。 ミル トンは,分 離 した 魂 を 信 じな くな った と き,肉 体 は 聖 な る も

の と な った。chastityに 対 す る讃 美 は 結 婚 愛 に対 す る 讃.美 で も あ る。`Marriageismore

thanhuman,`thecovenantofGod.'(9)と も な り,情 欲 の 恐 怖 や 一堕落 は'不 合 理 な 愛 の み と

結 合 し,結 婚 を して,`Marriage,fromaperiloushazardandsnare,theyshallreduceto

beamorecertainhavenandretirementofhappySociety'と も 言 わ しめ て い る,,

こ の よ うな 情 欲 に よ る堕 落 は 感 情 に よ って 救 わ れ る も の で は な く,理 性 が 克 服 しな け れ

ば な らぬ。 そ して,人 間 の 肉 体 的 自由 は 「徳 」 に よ って の み 得 られ る とい うの で あ る。

Corrzusの 次 の 引用 とは 関 連 性 が 認 め られ る。

Lovevertue,shealoneisfree,

Shecanteachyehowtoclime

HigherthentheSphearychime

Orifvenuefeeblewere,

Heav!nitselfwouldstooptoher.(1①

こ のComusお よ びParadise-Lostに お い て 発 見 され て い る 感 情 が 一 度 征 服 さ れ た と き

に は色 欲 に 変 ず る。 またComusに お い て,兄 を して,

Andlink/titselfbycarnalsensualty

Toadegenetateanddegratedstate.(37-4)

と い わ しめ て い る ミル トン の 人 間 につ い て の言 及 は,ま さ し く ミル トン の哲 学 的1五 要 性 を

帯 る思 想 で も あ る。 ミル トンに は 一善悪 の 観 念 が 各 所 に あ らわ れ て い る が,す で にComusの

な か で,善 観 念 が 現 れ 始 め た が,そ れ と 反 対 に,Lycidasに は 悪 観 念 の 出 現 に 気 が つ くの

で あ るun。 ミル トン の 初 期 の 作 品 に はSamsonAgonistes,ほ ど に は 強 い 観 念 的 な 言 辞 を 用

い て は い な い の で あ る。

さて,サ ム ソ ン と デ リラ の対 話 に つ い て考 え る と,1可 が 「善 」 と い う形 式 を そ な え,何

が 神聖 な る もo)で あ るか とい う こ とで あ る。sensua】10veと かlustも 理 性 の 是 認 に よ って

合法 と い う こ とで あ れ ば 神聖 で あ る と 考 え,理 性 に 反 す る場 合 は,合 唱 隊 の い う`uncleant

で あ り,`unchaste'(12で あ る。

ま た サ ム ソ ン が,

Thenswoll/nwithprideintothesnareIfell

Offairfallaciouslooks,venerealtrains,

Softn!dwithpleasureanvoluptuouslife;

Atlengthtolaymyheadandhallowdpledge

Ofallmystrengthinthelasciviouslap

OfadeceitfulConcubinewhoshoreme

LikeatameWeather,allmypreciousfleece,

Thenturn/dmeoutridiculous,despoil!d,

Shav/nanddisarm!damongmyenemies.{13)

と 言 って 嘆 くの だ が,こ の 場 合 に は サ ム ソ ンの 心 と デ リラ の 心 が 調 和 を して い な い。 つ ま

り肉 体 の 結 合 は堕 落 の状 態 を意 味 して い る。

これ は 肉 体 の 堕 落 は魂 の 堕 落 で あ る と概 念 づ け た が,前 に も述 べ た よ うに ミル トンが 第

一 回 の 結 婚 に失 敗 した と い う 自叙 伝 的 な 叙 述 で は な く
,自 己 の経 験 と,自 己 の 想 像 力 と哲

学 が 二1像 的 合致 を した と み るべ き で あ ろ う。
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また,有 名な 「離 婚 論 」 を 大 別 す る と,(1)情 欲 論,(2)堕 落 論,(3)人 間 性 善説 の3本 の 柱

か らな って い て,(1)は 肉 が理 性 に 勝 った 場 合 に離 婚 が 生 じ,(2)は 感 情 が 理 性 に勝 った 場 合

に離 婚 が 生 じ る。sensualityこ そ 堕'落 の 唯 一一の 原 因 とな る。(3)は 人 間 が善 の 軌 道 か ら逸 脱

す る こ と は,神 の 意 志 に反 す る こ とで,そ れ が 「善」 か 「悪 」 か の 判 断 は理 性 に 対 して ど

うで あ る か 如 何 と い う こ とに 存 す る の で あ る。 ミル トン と して は,結 局 結 婚 あ る い は愛

は,男 と 女 との 間 の 知II勺な 調 和 に基 づ か ね ば な らぬ と い う こ と を言 わ ん とす る の で あ る。

また,Tetrachordonに お いて,女 は 男 よ り劣 る とみ て い るが,奴 隷 と は考 え な い 。 旧 約

聖 書 の 創 世 記 の 影 響 を う けて,神 が 男 を造 り給 い,そ の次 に女 を造 り給 う た と い う神 か ら

の 縦 の一 連 性 的 創 造 性 を 認 め て い る。 そ して,社 会 的 に独 立 した 男 と女 との 交 際 は,肉 体

的,道 徳 的,知 的 見地 か らみ て そ の 必 要 性 を 説 き,霊 肉 の 完 全 な る結 合 の 下 に生 活 して い

る男 と女 に は,離 婚 は あ り得 な い。 ま た 色 欲 も存 在 しな い。 色 欲 も法 則 もな い と こ ろに 真

の愛 が 存 在 す る と考 え る。 そ の愛 と は,ミ ル トン の言 葉 を 借 りれ ば,`Loveonlyisthe

fulfillingofeverycommandment,Icitednoparticularscripture,butspakeageneralsense,

whichmightbecollectedfrommanyplaces.'(Colasterion,TheStudentMiltonP.722)

で あ って,こ の よ うな 法 則 を 踏 み誤 る と ころ に 堕 落 と い う 事 実 が 起 り う る と す る の で あ

る。

な お,Colasterionの 中 で,結 婚 と は 「喜 び の 神 秘 」 と呼 ば れ て お り,離 婚 を お こさ な い

とす れ ば,一 つ の条 件 が あ る とい う。 彼 は次 の よ うに 言 って,答 え て い る。

`I
answer:ifhelovehiswifeashimself,hemus#love

hersofarashemaypreservehimselftoherinacheerful

andcomfortablemanner,andnotsoastoruinhimself

byanguishandsorrow,withoutanybenefittoher.'(ibid.)

こ の よ うに,男 の 堕 落 の概 念 が 形 成 され,そ の 堕 落 が女 に よ って お こ り,徹 底 的 に苦 し

まな けれ ば な らぬ とい う考 え 方 は,1)aradiseLostやSamson、ggonistesの な か に流 れ こん

で い るが,こ の 両 者 に は 厳 密 な意 味 に お い て ニ ュ ア ンス の 相 違 が あ るが,堕 落 は女 の た め

に と い う着 想 は 共 通 して い るが,Samson・ggonistesに お いて,

Chor.Ailisbest,thoughweoftdoubt,

Whattheunsearchabledispose

Ofhighestwisdombringsabout,

Andeverbestfoundintheclose.

Oftheseemstohidehisface,

Butunexpectedlyreturns

AndtohisfaithfulChampionbathinplace

Borewitnessgloriously;whenceGazamourns,

Andallthatbandthemtoresist

Hisuncontrouiableintent,

Hisservantshewithnewacquist

Oftrueexperiencefromthisgreatevent

Withpeaceandconsolationbathdismist,

Andcalmofmindallpassionspent.(1の

で 終 っ て い るが,こ の 合 唱 隊 が サ ム ソ ンの 心 の な か に,goodsenseとindependenceと
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generosityの 安全 で あ るこ とを認め た とい うことは,サ ム ソ ンが彼 女の不貞 を許 した こと

に もな る。

このよ うに して,ミ ル トンの愛,結 婚,離 婚 につ いて は,聖 書 的要素が 多分 に浸透 して

い るが,こ の上に プ ラ トン的な愛 の概 念 が二 重写 しとな って ミル トンの愛 の観 念を強固 な

もの として い る。

さて,ミ ル トンが はた して,プ ラ トン的 な愛 を,ど の程 度 理 解 していた か に つ いて,

Samuel教 授 はその概念 を次 の如 く分 類 してい る。

1

2

0
」

4

5

ただた んに,

学 のなか に二 電像 合致的性 格 をおびて表 現 は されて い るが,

は,愛 とい う概念 が どの ような心 理的経 過 をへ て,

S'arnsanAgonistesの なか にのみ な らず,他 の 作品のな か に も愛 の崇 高性へ の追求 が今後 の

課題 と して 残 されて お り,Kurth教 授16}が 聖書 的 物語 的詩 が,discursiveで あ ろ うとも,

allegoricalで あ ろ うとも,classicalheroicで あ ろ うとも,純 粋 であ り明瞭な もので な けれ

ば な らな いのであ る。 それが詩人へ の特 別な興 味をお こす 出発点 とな る もので,ミ ル トン

が いかに純 粋な気持 か らこの劇へ対 処 してい ったか とい うこと も頷 けるで あろ う。

はた して,SamsonAgonitesは ただ単 に聖書 的伝統 的な 悲 劇 に終 ってい るであ ろ うか。

肉体 の死 は罪 に対す る罰 と考 えて悲 しむべ き末路 に終 ったで あろ うか。 劇 中に登 場す る人

び との忠 告,叱 責,誘 惑,嘲 笑を浴 びな が ら,自 己の 自尊 心 と絶 望 に対 す る勝利感 を抱 い

て,あ たか も煉獄 にのた うって いるサ ム ソンには神の救 い とか約 束が あ るのであ ろ うか。

彼 の選 ん だ死 は勝 利な のであ る。ParadiseRegainedに おいて は,愛 へ の言 及はな いが,

誘 惑 に対 す る勝 利 であ った如 く(1.173-5)ま た,ParadiseLostに おいて 神か ら 「ri

由」 の賜 と幸 福 とを授与 され,摂 理 を信 じなが ら楽 園を 出て ゆ くア ダム とイヴの よ うに,

読 む人 を心 をなにか温 か くす る結末 をお いてい る。 英 雄サ ム ソ ンも愚 かな行 いを犯 した け

れ ども,失 われた 「善」 を いかに して取 り戻 すか を神が示 し給 うた とい うことで この劇 を

終 えて い るこ とは,ま たサ ム ソンとデ リラ との問 に,高 低起 伏 の感 情 の経 過 を経 て この劇

を終 えてい る ことは,わ れ われ には喜び を 与えて い るのであ る。

adistinctionbetweenloveandlust

aprocessthatoccursinthesoul

acreatorofknowledgeandvirtue

athingdivine

anabstractedsublimity≪51

ミ ル ト ン の 「霊 は 肉 体 に 勝 る 」 と い う プ ラ ト ン の 思 想 は,私 の い う 彼 の 文

ミ ル ト ン 現 代 解 釈 学 と し て
● ● ● ■ ●

どの よ うに高め られて きた か,そ れ は
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